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POZIOM 5 - BRAKUJACE OGNIWO?
PROPOZYCJE ZMIAN USTAWOWYCH,
praca zbiorowa pod redakcja
Ewy Chmieleckiej, Natalii Krasniewskiej

Dyskusje dotyczace mozliwosci prowadzenia ksztalcenia na pigtym poziomie Krajowych
Ram Kwalifikacji w polskim systemie szkolnictwa wyzszego sa prowadzone od 2014 r.
w ramach realizacji projektu FRP-Pearson. Ich wyniki i przebieg byty szczegétowo rela-
cjonowane w wydawnictwach Fundacji Rektoréw Polskich, dotychczas ukazaly si¢ cztery
tomy: E. Chmielecka, K. Trawinska-Konador (red.), 2014, Poziom 5 — brakujgce ogniwo?,
Fundacja Rektoréw Polskich, Warszawa; E. Chmielecka, K. Matuszczak (red.) 2015. Po-
ziom 5 — brakujgce ogniwo? Przyktady programoéw ksztatcenia, Fundacja Rektoréw Pol-
skich, Warszawa; E. Chmielecka, N. Krasniewska (red.), 2016. Poziom 5 — brakujgce
ogniwo? Aspekty praktyczne, Fundacja Rektoréw Polskich, Warszawa; E. Chmielecka,
N. Krasniewska (red.), 2017. Poziom 5 — brakujgce ogniwo? Podsumowanie, Fundacja
Rektoréow Polskich, Warszawa. Wymiana opinii i do§wiadczen przebiegala takze w trakcie
spotkan na konferencjach, m. in. ,,Poziom 5 — brakujace ogniwo. Uczelnia, spoteczenstwo,
rynek pracy”, Fundacja Rektoréw Polskich, Warszawa 15.03.2017 r.

Wydana w 2021 r. praca zbiorowa jest kolejng proba wieloaspektowej prezentacji te-
matu ksztalcenia na pigtym poziomie w systemie edukacji. Autorzy wczesniejszych publi-
kacji akcentowali: ,,...podjecie decyzji o jego [5. poziomu PRK — PS] wiaczeniu do syste-
mu, a zwlaszcza zaprojektowanie stosownych regulacji ustawowych, powinno by¢ poprze-
dzone powazng, merytoryczng analizg — wolng od uprzedzen, skoncentrowang na potrze-
bach polskiego spoteczenstwa, studentéw, uczelni i ich interesariuszy”!. W przedmowie do
piatego tomu czytamy: ,,Przekonanie, ze przyjete w Ustawie [mowa o ustawie prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce z 20.07.2018 r. — PS] rozwigzania, nie stuzg dobrze sp6j-
nosci systemu w kraju i na arenie mi¢dzynarodowej, ani tez nie odpowiadaja wlasciwie na
potrzeby spoteczne, leglo u podstaw prac czwartego etapu projektu ,,Pigty poziom Krajo-
wych Ram Kwalifikacji2. Warto odnotowa¢, ze proponowane przez FRP oraz jej instytu-
cjonalnego partnera, firm¢ Pearson Central Europe, rozstrzygnigcia prawne uzyskaty
wsparcie Konferencji Rektorow Akademickich Szkét Polskich (KRASP) i Konferencji
Rektoréw Publicznych Uczelni Zawodowych (KRePUZ), a takze Rady Gtéwnej Nauki

' Prof. Jerzy Woznicki w Przedmowie do: E. Chmielecka, N. Kra$niewska (red.), 2017. Poziom 5 —
brakujgce ogniwo? Podsumowanie, Fundacja Rektoréw Polskich, Warszawa.

Prof. Jerzy Woznicki w Przedmowie do: E. Chmielecka, N. Krasniewska (red.), 2021. Poziom 5 —
brakujgce ogniwo? Propozycje zmian ustawowych, Fundacja Rektoréw Polskich, Warszawa.
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i Szkolnictwa Wyzszego (RGNiSW). Nie znalazly one jednak odzwierciedlenia w ustawie
w tym sensie, ze nie staly si¢ rozwigzaniem obowigzujagcym powszechnie na wszystkich
uczelniach. Prawo do ksztatcenia na tym poziomie uzyskaly jedynie publiczne uczelnie
zawodowe. Jednym z celéw przedktadanego tomu jest zmiana tego stanu rzeczy i upo-
wszechnienie ksztatcenia miedzy poziomem 4 a 6. Co zatem zawiera nowe opracowanie?
W jaki sposéb postuluje zmiany 1 jakie innowacje proponuje? Jakie prognozuje korzysci?

Publikacja z 2021 r. sktada si¢ z przedmowy, pi¢ciu rozdziatéw, podsumowania, bi-
bliografii, informacji o autorach i Fundacji Rektoréw Polskich. Rozdziat 1, sporzadzony
w jezyku angielskim, pod tytutem: ,,Vocational Education and Training at higher levels of
the EQF Actions needed after 20 years of just talking” omawia m. in. ciekawy przyktad
rozwigzania obowigzujagcego w Holandii. Autor rozdziatu relacjonuje: ,,W Holandii juz
w 2006 roku takich ocen i wyboréw charakteru ksztatcenia na 5. poziomie dokonywano.
Wprowadzony wtedy dyplom »associated degree« [AD], zostat przyjety jako dyplom kwa-
lifikacji petnej 5. poziomu zawodowego szkolnictwa wyzszego. Zatem nie zostal ani zinte-
growany z zawodowga edukacjg i szkoleniami poza szkolnictwem wyzszym, ani nie byt
(i nie jest) oferowany przez uniwersytety — uczelnie o akademickim i badawczym charak-
terze. Pomimo tego wspétpraca pomiedzy oferentami zawodowej edukacji i szkolen oraz
programéw w szkolnictwie wyzszym otrzymata jasne wsparcie majace konsekwencje dla
zadan nauczycieli 1 innych pracownikéw, zas kombinacja pedagogicznych i dydaktycznych
koncepcji zwigzanych z tym ksztalceniem jest jednym z najwazniejszych jego aspektow”.>

Rozdzial 2 prezentuje syntez¢ badan nad 5. poziomem FRP-Pearson w latach 2013-
2021. Zebrano w nim informacje na temat przebiegu realizacji projektu FRP-Pearson. Na
wstepie czytamy o zamiarach autoréw projektu: ,,Podstawowg intencjg tych badah od po-
czatku bylo przygotowanie opisu 5. Poziomu w Polskiej Ramie Kwalifikacji w taki sposéb,
zeby odpowiadat on i formalnie, i merytorycznie zamystowi 5. Poziomu w Europejskiem
i Krajowych Ramach Kwalifikacji jako element systemu szkolnictwa wyzszego (...). Dru-
g3 intencjg projektu byto stopniowe przygotowanie srodowiska akademickiego do imple-
mentacji poziomu 5., ktéry niewatpliwie byt innowacjg mogaca spotka¢ si¢ z obawami,
wyzwaniami i czasem z nieprzychylnym przyjeciem”.*

Rozdziat 3 to analiza wynikéw badan ankietowych dotyczacych wdrazania ksztalcenia
na 5. Poziomie w latach 2019-2021. Autorki opisujg w nim, w jaki sposob uzyskiwaty in-
formacje od publicznych uczelni zawodowych na temat planowania prowadzenia progra-
moéw studidow na 5. poziomie. Dowiadujemy si¢, ze pomimo podstawy prawnej nieliczne
uczelnie zawodowe skorzystaly z rozwigzania legislacyjnego dotyczacego ksztalcenia na
5. poziomie. Autorki wymieniaja najwazniejsze powody decyzji uczelni w tym zakresie.
Uczelnie, ktore zdeklarowaly wdrozenie programu ksztatcenia na 5. poziomie, wskazaly

3 H. Daale, Vocational Education and Training at higher levels of the EQF Actions needed after 20 years of
just talking, [w:] Poziom 5 — brakujgce ogniwo? Propozycje zmian ustawowych, (red.) E. Chmielecka,
N. Krasniewska, Fundacja Rektor6w Polskich, Warszawa 2021. s. 12.

4 E. Chmielecka, N. Kraéniewska, Synteza badar nad 5. Poziomem FRP-Pearson w latach 2013-2021,
[w:] Poziom 5 — brakujgce ogniwo? Propozycje zmian ustawowych, (red.), E. Chmielecka,
N. Krasniewska, Fundacja Rektor6w Polskich Warszawa 2021, s. 25.



Pawet Strozik: POZIOM 5 — BRAKUJACE OGNIWO? PROPOZYCJE ZMIAN... 185

zasadnicze utrudnienia do projektowania i implementacji tych programéw. Wymieniano
m. in.: ,,brak klarownego wskazania w Ustawie liczby ECTS, ktére stanowig minimum dla
programéw 5. poziomu, tak, aby moégl by¢ traktowany jako ,krétki cykl” studiéw; brak
mozliwosci finansowania z budzetu panstwa ksztalcenia na 5. poziomie; brak ustawowych
(lub innych prawnych) rozwigzan ustalajacych zasady przejscia pomigdzy »ksztalceniem
specjalistycznym« na poziomie 5. PRK, a ksztalceniem na poziomie 6. PRK (licencjat,
inzynier) na kierunkach studiéw”.’ Z kolei uczelnie, ktére deklarowaty brak zainteresowa-
nia ksztatceniem w ramach ,krétkich cyklow” przytaczaly m. in. nastepujace argumenty:
,brak zainteresowania ksztalceniem na 5. poziomie w otoczeniu uczelni; brak informacji
i wskazdéwek, jak programy poziomu 5. wprowadzi¢ do oferty i jak zapewni¢ ich drozno$¢
z programami poziomu 6. PRK; brak mozliwosci podjecia ksztalcenia na 5. poziomie przez

osoby bez $wiadectwa dojrzatosci”.®

Rozdziat 4 pod tytulem: ,,Propozycje zmian przepiséw dotyczacych ksztalcenia na po-
ziomie 5. Polskiej Ramy Kwalifikacji” i rozdziat 5: ,,Komentarz prawny do projektu do-
kumentu ,,Propozycje zmian przepiséw dotyczacych ksztatcenia na poziomie 5. Polskiej
Ramy Kwalifikacji” zawieraja konkretne propozycje regulacji legislacyjnych z komenta-
rzem, odwotujacym si¢ takze do modeli funkcjonujacych w Europie. Autorzy podkreslaja,
ze ,,wzgledy zarbwno natury ekonomicznej, jak 1 spotecznej przemawiaja za rozwazeniem
potrzeby wprowadzenia do systemu studiéw kwalifikacji posredniej pomiedzy kwalifikacja
poziomu 4. i poziomu 6. Studia na poziomie 5. nazywane studiami krétkiego cyklu moga
by¢ uwazane za brakujace ogniwo miedzy ksztalceniem na poziomie $rednim i wyzszym.
Wprowadzenie w 2005 r. Ram Kwalifikacji dla Europejskiego Obszaru Szkolnictwa Wyz-
szego (EOSW/EHEA), wzmocnito i ugruntowato status tego typu studiéw. Umozliwiaja
one studentom pokonywaé kolejne stopnie w ramach ksztatcenia wyzszego”.”

Z. koncowych wnioskéw autorek wynika, ze prace nad wdrozeniem ksztalcenia na
5. poziomie w zadnym razie nie dobiegly konca. Zar6wno na ptaszczyznie legislacyjnej,
jak réwniez decyzyjnej odnosnie na przyktad finansowania ksztalcenia na 5. poziomie czy
jego miedzynarodowej poréwnywalnosci nie podjeto jeszcze zadowalajacych i jedno-
znacznych rozstrzygnie¢. Wydaje sig, ze ksztalcenie na 5. poziomie jeszcze dtugo nie be-
dzie realizowane. Stusznie ocenia prof. Woznicki: ,,Jak wida¢, droga polskiego szkolnic-
twa wyzszego do podjgcia wyzwania na 5. poziomie Europejskiej 1 Polskiej Ramy Kwali-
fikacji nie jest tatwa ani szybka. Ma to swoje wady i zalety. Zalowa¢ mozna, ze kilka rocz-
nikéw polskich studentéw nie miato mozliwosci studiéw na 5. poziomie, za$ polski system

5 E. Chmielecka, N. Krasniewska, Wyniki badan ankietowych dotyczgcych wdrazania programéw

ksztatcenia na 5. poziomie w latach 2019-2021, [w:] Poziom 5 — brakujgce ogniwo? Propozycje zmian
ustawowych (red.) E. Chmielecka, N. Krasniewska Fundacja Rektor6w Polskich, Warszawa 2021, s. 55-
56.

E. Chmielecka, N. Krasniewska, Wyniki badan ankietowych dotyczqcych wdrazania programow
ksztatcenia na 5. poziomie w latach 2019-2021, [w:] Poziom 5 — brakujgce ogniwo? Propozycje zmian
ustawowych (red.) E. Chmielecka, N. Krasniewska Fundacja Rektoréw Polskich, Warszawa 2021, s. 55-
56.

M. Dokowicz, K. Trawinska-Konador, Propozycje zmian przepisow datyczgcych kasztatcenia na poziomie

5. Polskiej Ramy Kwalifikacji, [w:] Poziom 5 — brakujgce ogniwo? Propozycje zmian ustawowych (red.)
E. Chmielecka, N. Krasniewska Fundacja Rektoréw Polskich, Warszawa 2021, s. 73.
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szkolnictwa wyzszego pod tym wzgledem nie byl kompatybilny z systemami wigkszosci

krajéw przyjmujacych zasady Procesu Bolonskiego”.®

8 Prof. Jerzy Woznicki w Przedmowie do: E. Chmielecka, N. Krasniewska (red.), 2021. Poziom 5 —
brakujgce ogniwo? Propozycje zmian ustawowych, Fundacja Rektoréw Polskich, Warszawa.



