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ZUNIWERSALIZOWANY INDYWIDUALIZM,
CZYLI TOZSAMOSC GLOBALISTYCZNA

Streszczenie (abstrakt): Od symbolicznego 1950 roku, czyli od gwattownego przy-
spieszania procesu globalizacji, nastapity wyrazne zmiany w sferze tozsamosci czto-
wieka. Doszto do jej uplynnienia i oderwania od wspdlnot. Wyksztalcit si¢ model toz-
samosci zindywidualizowanego indywidualisty. Rodzi to szereg niebezpieczenstw za-
réwno w obszarze osobowym, jak i spotecznym. Poteguje si¢ poczucie braku bezpie-
czenstwa i poczucia osamotnienia, co rodzi — zaanonsowang juz przez Ericha Fromma
— ucieczke od wolnosci. Probie opisu tych niebezpieczenstw oraz zaanonsowania
srodkéw zmniejszenia ich oddziatywania po$wigcony jest niniejszy artykut.

Stowa klucze: tozsamos$¢, globalizacja, indywidualizm

UNIVERSALIST INDIVIDUALISM, OR A GLOBAL IDENTITY

Summary: Since 1950, from the time of rapid acceleration of the globalization pro-
cess, there have been significant changes in the sphere of human identity. Human
identity became liquidated and detached from the communities. The model of an indi-
vidualized individual identity was developed. This process creates a number of dan-
gers in the personal and social areas. The feeling of lack and loneliness increases, and
all this process gave birth to — by a Eric’s Fromm — conception of escape from free-
dom. This article is an attempt to describe these dangers and suggest measures to re-
duce their impact.

Key words: identity, globalization, individualism

Wstep

Gwaltowny, nieustanny rozwdj techniki i technologii, ,,zwtaszcza w takich dziedzinach jak
informatyka i telematyka ewoluuje w kierunku sieciowych powigzan o niepohamowanym
przeptywie waloréw, zaréwno materialnych jak i niematerialnych. Jest to proces globaliza-
cji jako przeciwienstwo partykuralizacji. Z punktu wiedzenia aksjologicznego globalizacja
jest wielowymiarowa. Rownolegle wystepuja w niej zjawiska, ktérych cz¢s¢ wnosi pozy-
tywne, a cze$¢ negatywne skutki dla jakosci zycia cztowieka. Do pozytywnych zaliczy¢
nalezy wzrost produkcji towaréw 1 ustug zaspokajajacych podstawowe potrzeby cztowie-
ka, a takze chronigcymi go przed negatywnymi wptywami srodowiska, wzrost czasu wol-
nego przeznaczonego na indywidualny rozwdj, wzrost konsumpcji indywidualnej sprzyja-
jacy samorealizacji oraz dlugosci trwania zycia, eliminacja niektérych choréb. Negatywne
skutki globalizacji to, mierzone wspoétczynnikiem Giniego, rosngce dysproporcje docho-
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dowe w réznych regionach $wiata, wymuszanie mentalnosci konsumpcyjnej, wywotywa-
nie populizméw, zacieranie zré6znicowanych tozsamosci spotecznych, zagrozenie terrory-
styczne, zmiany klimatu, katastrofy ekologiczne, wyczerpywanie si¢ niektérych zasobéw,
w tym wody pitnej”".

Za poczatek wzmozonej, bo proces ten postgpowal od zarania ludzkosci, globalizacji
przyjmuje si¢ rok 1950, okreslony przez Colina Waldensa jako poczatek epoki antropoce-
nu’. Wtedy to rozpoczeto sie wielkie przyspieszenie w przemysle i rolnictwie oraz gwat-
towny rozwoj srodkéw komunikacji bezposredniej 1 posrednie;.

Zmiany w obrebie tozsamosci

Globalizacja w spos6b konsekwentny zmienia cztowieka. W ogélnym zarysie upodabnia
ludzi do siebie wedtug catosciowego, zawezajacego ,,modelu” ogdlnego, ale w szczegdtach
—zwlaszcza w sferze wyobrazen, réznicuje. Unifikacja czy uniwersalizacja osobowos$ci
nastepuje giéwnie pod wptywem presji technologicznej i globalizacyjnego ,,szumu infor-
macyjnego”’, owej nieustrukturyzowanej ,,chmury wiadomosci”. Presja technologiczna to
z kolei ¢wiczenie w obstudze coraz to liczniejszych i nowszych urzadzen, a przy okazji
uzaleznienie si¢ od nich.

Najwigksze zmiany obserwuje si¢ w obregbie tozsamosci. Efektem globalizacji jest
nadmierny rozrost tozsamosci podmiotowej kosztem tozsamosci spoteczne;j.
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Ryc. 1. Model tozsamosci czlowieka zglobalizowanego (zuniwersalizowanego
indywidualisty)

Stefan Pastuszewski, Rozwdj lokalny w Polsce wobec globalizacji, [w:] Socjologiczno-kulturowe

i prawno-edukacyjne aspekty zarzgdzania, red. Leszek Karczewski, Henryk Andrzej Kretek, Opole 2018,
s. 72.

Tomasz Ulanowski, Zegnaj holocenie, zZyjemy w antropocenie, ,,Gazeta Wyborcza” 2016, nr 5, s. 21.
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Tozsamos$¢ osoby wyrasta z potrzeby unikatowos$ci, wyréznienia si¢ z otoczenia.
Ksztattuje si¢ dzigki charakterystycznej dla cztowieka potrzebie szukania i kreowania sen-
su zycia. Mozna wigc méwic o potrzebie tozsamosci.

,Proces ksztaltowania si¢ tozsamosci rozpoczyna si¢ w dziecinstwie i trwa przez cale
zycie. Ksztattuje si¢ z jednej strony §wiadomos¢ tego, ze r6znimy si¢ od innych i jestesmy
indywidualni, jesteSmy soba (personalizacja), a z drugiej jesteSmy podobni do innych,
szczegblnie niektoérych innych (kategoryzacja). Proces identyfikacji dotyczy szczegdlnie
do$wiadczen, przekonan, sadéw, nadrzednych wartosci wyznaczajagcych nam kierunek
dazen. Tozsamos¢ jest strukturg psychiczng ztozong zaréwno z charakterystyk pochodze-

nia spolecznego, zewnetrznego, jak i wewnetrznego™.

Tozsamos$¢ to cechy wyrdzniajace jednostki lub grupy, okreslajace, kim lub czym
jest ta jednostka lub grupa i co ma dla nich znaczenie, a takze kim lub czym nie jest. Naj-
wazniejszymi zrodtami tozsamosci sg pte¢, orientacja seksualna, narodowos¢ lub etnicz-
no$¢, kultura, religia, przynalezno$¢ klasowa, zawdd. Waznym czynnikiem tozsamosci
jednostki jest jej imi¢ i nazwisko; nazewnictwo i symbolika ma z kolei duze znaczenie dla
tozsamosci grupowej”.

Mozna wyrézni¢ tozsamos$¢ indywidualng (osobistg), przystugujaca kazdej osobie,
a takze tozsamo$¢ grupowa (zbiorowa), przystugujaca grupie, a wigc poczucie wspdlnoty
z innymi podobnymi pod jakim$§ wzgledem osobami, ktéremu towarzyszy $§wiadomos$¢
odrebnosci od innych. Tozsamo$¢ osobista czlowieka to wizja wtasnej osoby, trwate prze-
konanie o tym, kim jest, ale tez kim nie jest.

W sktad tozsamosci osobistej wchodzi tozsamos$¢ spoteczna oraz tozsamo$¢ podmio-
towa jednostki. Tozsamos$¢ spoteczna jest pochodng przynaleznos$ci cztowieka do r6znych
grup i kategorii spotecznych. Ma wymiar subiektywny (poczucie tozsamosci jednostki)
i obiektywny (zaklasyfikowanie jednostki przez innych)’. Jest odpowiedzia na pytanie do-
tyczace zwiazkow jednostki z picig, wiekiem, rodzing, jezykiem, wyznaniem, narodowo-
$cia, wyksztatceniem, praca, pozycja socjalno-ekonomiczng, pogladami politycznymi itp.°.

Zmiany w kulturze bycia i jezyku

Znaczny wplyw na tozsamo$¢ maja dominujgce wzory kulturowe, w tym jezyk. Tozsa-
mos¢ zanurzona jest bowiem w kontekscie spoteczno-kulturowym.

W naszym kregu kulturowym, w owym spreparowanym przez globalizacje europej-
sko-amerykanskim uniwersum, wystepuja globalizmy w jezyku, a wiec stowa czy sformu-
towania uzywane potocznie na catym §wiecie. Dzieje si¢ tak za sprawa $rodkéw spotecz-
nego przekazu, ostatnio przede wszystkim internetowego, ale tez powszechnie dost¢pnych

Marta Chyta, Miejsce jako podstawa ksztattowania sie tozsamosci, [w:] 1050-lecie chrztu Polski
a tozsamos¢ narodowa, red. Helena Czakowska, Mariusz Kucinski, Bydgoszcz 2017, s. 45-46.

* Anthony Giddens, Socjologia, Warszawa 2004, s. 736.
Barbara Szacka, Wprowadzenie do socjologii, Warszawa 2008, s. 154.

Elementarne pojecia pedagogiki spotecznej i pracy socjalnej, red. Danuta Lalaki i Tadeusz Plich,
Warszawa 1999, s. 309-310.
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wytworéw kultury, jak film, piosenka, w mniejszym stopniu ksigzka. Role nosnika globa-
lizméw spetnia jezyk angielski jako jezyk $wiatowy, a przede wszystkim jego amerykan-
ska odmiana uzywana w skromnym, stereotypowym zakresie, aby byta zrozumiata przez
ludzi o r6znym stopniu wyksztalcenia. Jest ona rozpowszechniana na catym swiecie gtow-
nie poprzez hollywoodzkie filmy, ktére lansujg réwniez konkretne wzory i style bycia,
modele karier zyciowych, a juz na pewno konkretne zachowania.

Juz dawno we wszystkich potocznych stownikach zadomowito si¢ stowo okey, zna-
czace: tak, dobrze, a nawet: tak jest na wzér niemieckiego, stawiajacego na baczno$¢
dziarskiego stowa jawohl. Duzg popularnoscig cieszy si¢ pozegnanie bye, bye, majace
w jezyku polskim kalke pa, pa. Ma ono tez wersje skrécong bye czyli pa. Najnowszym,
szybko rozpowszechniajacym si¢ globalizmem jest zyczenie przy pozegnaniu Mifego dnia,
Dobrego dnia — gtéwnie jako odpowiednik angielskiego Have a nice day. Polskie do wi-
dzenia czy do zobaczenia coraz cz¢séciej zastgpowane sg przez to wlasnie pozegnanie.

Pogon za tozsamoscia

Zbigniew Mikotejko méwi o coraz powszechniejszym a wigc niemal ,,uniwersalnym” zja-
wisku ,,pogoni za swojg tozsamoscig, bo w tym ruchomym dzisiejszym §wigcie probujemy
w niej znalez¢ oparcie. Staramy si¢ na tej drodze odzyska¢ wtasne ,,ja”, zaspokoi¢ swoj
lek, takze przed $miercia, staroscig, bo odkryliSmy, bardziej niz inne epoki, brutalno$¢
przemijania. Zatem w owej pogoni probujemy ,,zamazac¢” czy zdlawi¢ takze ten Igk, ktéry
przemijaniu towarzyszy. Tyle tylko, ze ta upragniona, zbawienna i majaca nas ukoi¢ toz-
samos$¢ musi si¢ przeciez na czyms opiera¢. Ale na czym? Dochodzimy bowiem do para-
doksu. Chcemy niby co$ odzyskac¢, chcemy si¢ na czym$ trwatym oprze¢, chcemy mie¢
pewnos$¢ réznych spraw, pewnos$¢ wlasnej tozsamosci, a tymczasem okazuje si¢, ze goni-
my za jakas mgla, ze poruszamy si¢ po lotnych piaskach z przypisanymi im ztudzeniami.
To wida¢ zreszta w czyms, co przejawia si¢ na najbardziej trywialnym poziomie, co jest
nieslychang gonitwg za towarami, ktére nas ludza swoja domniemang rozkosza™’.
Tozsamos¢, ktérg w naturalnym odruchu wcigz budujemy w poczuciu nieograniczo-
nej wolnos$ci, nadmiernie - jak wspomniano — rozwijajac tozsamos¢ podmiotowa kosztem
spolecznej — nie ma w zasadzie na czym si¢ oprze¢. Pojawia si¢ do§wiadczenie niestabil-
nosci egzystencji, bowiem zachwiaty si¢ dawne porzadki oparte na tadzie, uporzagdkowa-
niu, hierarchii, stabilizacji, na dtugim trwaniu r6znych wartosci, zachowan, wzoréw. ,,To
wszystko zburzyta demokratyzacja, ktéra - w potaczeniu z wielkimi rewolucjami przemy-
stowymi (a takze, to paradoks okrutny, poprzez do$§wiadczenia strasznych $wiatowych
wojen) - zniosta ,,odwieczne” granice, hierarchie, kasty spoteczne i wytworzone przez nie
instytucje, trwale kategorie i kultury mentalne. I uczynita nas bardzo ruchomymi. Wielkie
procesy historyczne XIX, a przede wszystkim XX wieku doprowadzity na przykiad do
zburzenia starych podziatéw klasowych i stanowych, ktére trzymaty ludzi w ryzach i wy-
znaczaty im los od kolebki do $mierci”®. | Juz nie wspdlnota np. lokalna, czy narodowa,

7 Zbigniew Mikotejko, Ja tez sam za sobg nie moge nadqzy¢, ,,Polska” 2018, nr 104, s. 20.
8 Ibidem, s. 20.
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decyduje o roli i wyborze drogi zyciowej, ale sama jednostka, a nierzadko takze i przypa-
dek, oraz szybkos¢ jej reakcji na zmieniajace si¢ warunki i pojawiajace okazje, czy nawet
adekwatno$¢ sytuacji, miejsca i woli™”.

Przejscie od spotecznosci losu do spotecznosci wyboru dokonato si¢ za sprawg pro-
cesow demokratyzacyjnych, zintensyfikowanych w XIX wieku. Istotng role odegrata
zwigkszona ruchliwo$¢ spoleczna, w tym emigracje zarobkowe. Niemniej poczatkowo
wybor dotyczyt mniej lub bardziej zestandaryzowanych modeli zycia i kariery zawodowej,
lecz pod wplywem globalizacji rowniez i te modele zostaty rozbite. W postaci rozbudowa-

nej egzystuja one na obszarach, na ktérych mobilno$¢ jest mniejsza.

uznane modele Zycia, w tym modele
kariery zawodowej (porzadki)

kultura lokalna

uniwersum religijno-kulturowe
zalezne od regionu $wiata
(typu cywilizacji)

Ryec. 2. Tozsamos¢ przed-globalistyczna

Tozsamosé globalistyczna

Globalizacja wyksztatcita model tozsamosci zuniwersalizowanego indywidualisty. Uniwer-
salistyczny indywidualista to wyrosta z kategorii Europejczyka kategoria cztowieka, ktéry
zachowujac elementarne, uniwersalne standardy cywilizacyjne (europejsko-amerykanskie),
realizuje przede wszystkim indywidualng strategie zyciowa w sprzyjajacych jej warun-
kach, bez zwracania zbytniej uwagi na specyfike kulturowa i narodowosciowg rzeczywi-
stosci, w ktorej si¢ znajduje, ani tez nie dbajac o wlasng obecnos¢ w tych sferach.

Jak juz wspomniano tozsamos¢ osobista czlowieka zglobalizowanego rozrasta sig,
a tozsamos¢ spoleczna zaweza si¢. Wspotczesny cztowiek koncentruje si¢ na tym, co jest

? Malgorzata Durzewska, Aktywnos¢ spoteczenstwa obywatelskiego w procesie przemian spoleczno-
kulturowych, [w:] Spoteczno-kulturowe i prawno-edukacyjne aspekty zarzgdzania, red. Leszek
Karczewski, Henryk Andrzej Kretek, Opole 2018, s. 39.
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dla niego wazne. W matym stopniu dostrzega znaczenie tego, co wspélne. Ma miejsce
prywatyzacja §wiadomosci i oslabienie, badz nawet zarwanie, wig¢zi wspdlnotowych.

Postugujac si¢ pojeciami wprowadzonymi przez Mari¢ Kardis'’: tozsamosé globali-
styczna oraz globalny supermarket kultury”, i idac tym metaforycznym tropem, mozna
stwierdzi¢, ze zuniwersalizowany badz nawet globalistyczny indywidualista akceptuje zrab
prawa, w tym wcigz zmieniajacego si¢ prawa moralnego oraz gtéwne zreby obyczajowe
cywilizacji euroamerykanskiej i przestrzega powszechnych norm zachowania'?, a z owego
globalnego supermarketu kultury wybiera rézne ,,surowce” do budowy wiasnej, czgsto tez
zmiennej w czasie strategii zyciowej. Jego tozsamo$¢ w ciggu zycia zmienia si¢ pod
wplywem réznego typu oddziatywan globalistycznych, ale tez w wyniku ,,inicjatywy wia-
snej”, posrednio jednak tez wyzwolonej przez globalizacje, ktéra promujac model czto-
wieka zindywidualizowanego, wrecz prowokuje do ciagtych zmian. Szybkozmienno$¢
zjawisk jest bowiem cechg XXI-wiecznej rzeczywistosci na rowni z mnogoscia, predko-
$cig 1 innowacyjnoscig. Najczesciej lansowanym wzorem jest cztowiek sukcesu 1 to nie
jednorazowego, ale ustawicznego.

autokreacja indywidualna
W oparciu o propozycje
z ,globalnego supermarketu"

kultura lokalna

uniwersum prawno-
moralno-obyczajowe
(elementarne standardy cywilizacyjne)

Ryec. 3. Tozsamos¢ globalistyczna

Dochodzi do uptynnienia wzglednie stabilnej dotad tozsamosci.

,Wspolczesny $wiat przynosi nam nieznang dotagd zmienno$¢, jak méwi Zygmunt
Bauman, ptynnos¢ — rzeczywistosci. Uptynnieniu ulegajg tez wartosci — <Wszystko lub
niemal wszystko (...) zmienia si¢: (...) rzeczy, o ktérych marzymy i ktérych si¢ lekamy,

19 Maria Kardis, Tozsamos¢ jednostki w globalnym supermarkecie kultury. Kontekst Europy Srodkowo-
Wschodniej, referat wygloszony na Miedzynarodowej Konferencji Naukowej pt. Na pograniczach kultur
i narodow, My-Wy-Oni, Sanok 14 wrze$nia 2018 roku, Panstwowa Wyzsza Szkota Zawodowa

Towary, oferty ustugowe, wzory zachowan, wiedza, mysli, idee.

»Cywilizacja zachodnia zaszta tak daleko, bo ludzie porozumieli si¢ w sprawie zasadniczych regut
wspotzycia”; Wojciech Kruczynski, Krystyna Romanowska, Kmicic mogtby byé ochroniarzem (wywiad);
,.Plus Minus” 2019, nr 9, s. 22.



Stefan Pastuszewski: ZUNIWERSALIZOWANY INDYWIDUALIZM, CZYLI TOZSAM 0SC... 55

rzeczy, ktérych pozadamy i ktére budza naszg nieche¢, ktére daja nam nadzieje i ktére
napawajg nas niepokojem>"".

Globalistyczna tozsamos$¢ nie jest wrazliwa na réznice kulturowe, w tym narodowo-
$ciowe'®. Posiada jednak pewna, choé z uptywem czasu tez zmieniajaca sie, warstwe kultu-
rowa, ktéra sktada si¢ z pewnego uniwersum religijno-kulturowego, zaleznego od regionu
$wiata (na przyktad cywilizacja euro-amerykanska, latynoamerykanska, islamska, chinska)
i lokalnych dominant. Te drugie sa przede wszystkim efektem dominujacych w danym
srodowisku oddziatywan wychowawczych i socjalizacyjnych. Na przyktad w Polsce taka
swoistg cechg kultury lokalnej jest familocentryzm, czyli szacunek dla rodziny i dazenie do
realizacji indywidualnej strategii w oparciu o rodzing. W wielu przypadkach odwotanie si¢
do tradycji 1 oparcie si¢ o rodzing jest §$wiadomie podejmowanym ratunkiem przed zatra-
ceniem si¢ w szybkozmiennosci i mnogosci ofert XXI-wiecznego §wiata.

Pulapki globalizacji

,,Czlowiek wiaczajac si¢ do wspdlnoty technologicznej, budujac swoja tozsamos$¢ uniwer-
salistyczng, musi co$ zaprzedaé. Globalny internet bierze od nas myto. Zeby co$ zyskaé
(zachowa¢) musimy co$ dobrowolnie odda¢. Jest to jaki$ rodzaj umowy, na ktéra sami
przystajemy. Niektorzy negocjuja (ci z wyboru wykluczeni cyfrowo negocjuja najostrzej),
inni poddaja si¢ bardziej bezrefleksyjnie. Wszyscy czuja, ze wykorzystuja globalng sie¢ do
swoich celéw i ona im stuzy”", a réwnocze$nie maja $wiadomo$¢ uzaleznienia. Ich $wiat
posiada warstwe realnosci i warstwe wirtualng. Ma miejsce ciaggly balans mig¢dzy tymi
warstwami, a w wielu przypadkach zatarcie si¢ granic, co moze prowadzi¢ do zachowan
patologicznych. Cho¢ §wiat wirtualny ma tendencje¢ do poszerzania sig, to jednak cztowiek
zazwyczaj zachowuje minimum realnosci niezbedne do zachowania réwnowagi psychicz-
nej, tak jak w kreacji swojej tozsamosci, w celu zachowania rownowagi spolecznej, przy-
staje — jak wykazano — na elementarne uniwersum prawno-moralno-obyczajowe.

Wirtualizacji $wiadomosci jednostki sprzyja wirtualizacja przestrzeni medialne;j.
Najzywiej odbierany jej segment, czyli polityka coraz bardziej odrywa si¢ od realiow. Ma-
riusz Janicki pisze, ze ,,polityka zostala utozsamiona z politycznym marketingiem. Jest
teraz nie tyle sumg spraw publicznych do zalatwienia, co teatrem ludzkich namigtnosci,
areng personalnych zmagan otoczong przez rozpalonych kibicéw. Jak chyba nigdy wcze-
sniej, wielkie zgromadzenia nie maja wlasnego, realnego cig¢zaru, ale tylko takg wage, jaka
wynika z zainteresowania publicznos$ci, wynikéw wyszukiwarki Google, rezonansu w me-
diach spoteczno$ciowych™'®.

> Zygmunt Bauman, 44 listy ze $wiata ptynnej nowoczesnosci, z angielskiego przetozyt Tomasz Kunz,
Krakow 2011, s. 5-6.

4 Uniwersalizm globalistyczny” w mniejszym stopniu dotyczy spolecznosci silnie scementowanych
wigzami grupowo-religijnymi. Dla przyktadu spotecznosci muzulmanskie, pomimo adaptacji nowinek
techniczno-technologicznych, dalej zachowuja swoja odrebno$¢ kulturowo-religijna. Sa tez odporne na
,choroby cywilizacyjne”, w tym plage samobdjstw.

!> Katarzyna Smyk, Korespondencja z autorem z dnia 16 pazdziernika 2018 roku.

'® Mariusz Janicki, Rejestrator lotu, ,Polityka” 2019, nr 9, s. 15.
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swiat
wirtualny

A2

realnos¢

Ryec. 4. Swiat zuniwersalizowanego indywidualisty (wirtualizacja §wiadomosci)

Ma miejsce proces zrywania lub ostabiania wiezi spotecznych na rzecz prywatyzacji
zycia. W procesie prywatyzacji zycia duzg role odgrywa dostgp do informacji. Z jedne;j
strony ,,szum informacyjny” powoduje w odbiorcach stan przesycenia informacja, jak
rowniez zniechecenie do gigbszej analizy tresci, z drugiej jednak dla cztowieka prébujace-
go samodzielnie mysle¢ stanowi szans¢ rozwoju, o ile cztowiek wytworzy wystarczajace
mechanizmy selekcji 1 krytycyzmu.

Dzieki postgpowi technicznemu mamy dostep do wiadomosci z catego swiata. Mo-
zemy spojrze¢ na $wiat z réznych perspektyw i nagle dojs¢ do wniosku, ze obiektywnej
prawdy nie ma 1 nigdy nie bylo. Dostrzegamy réwniez, jak wszystko zmienia si¢ w za-
wrotnym tempie. Ugruntowujemy si¢ w przekonaniu, ze nic nie jest czarno-biate. W sferze
postepowania moze doprowadzi¢ to do relatywizmu moralnego. Mamy wi¢c dwa wyjScia:
albo wybra¢ jeden przekaz, do ktérego nam najblizej, albo $ledzi¢ cho¢ kilka zrédet, by
cho¢ sprébowac nie da¢ si¢ zmanipulowac. Zdecydowana wigkszos$¢ ludzi szuka przekazu
prostego w odbiorze, hastowego. Szuka parasola, pod ktérym moze si¢ schowa¢ przed
deszczem informacji i ofert. Gdy juz czego$ poszukuje, to gotowych, uproszczonych od-
powiedzi na r6zne kwestie.

Przed tak bezbronnym cztowiekiem pojawia si¢ putapka politycznego populizmu ro-
dem z orwellowskiego Roku 1984, w ktérym poprzez proste manipulacje informacjami
buduje si¢ bezustanne poczucie zagrozenia (na przyktad rzekome zagrozenia suwerennosci
Polski ze strony Rosji, Niemiec, Brukseli czy islamu). Reakcja ma by¢ budowanie jednosci
wewnetrznej (narodowej) 1 odgradzanie si¢ od innych oraz konsumpcjonizm, ktéry z kolei
opiera si¢, podobnie jak populizm, na manipulowaniu zachowaniem grup i jednostek.

Druga putapka jest korporacyjny dyktat produktywnos$ci i innowacyjnosci, nie mo-
wigc juz o wzrastajagcym tempie zdarzen i szybkozmiennos$ci zjawisk. ,,Caty ten wielki,
globalny, kapitalistyczny moloch wytwarza w nas bowiem wszytko, a przede wszystkim
wytwarza w nas potrzeby, nowe taknienia, nowe pragnienia. Gtody nowych rzeczy, towa-

réw, warto$ci”'’. Nie ulega watpliwoéci, ze mamy do czynienia z cynicznym, rozpo-

7" Zbigniew Mikotejko, op. cit., s. 21.
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wszechnianym przez korporacje fetyszyzmem towarowym i uzaleznieniem od tandetnej
rozrywki, co poteguje postawy hedonistyczne'®.

Trzecia pulapka jest wpadnigecie w kulture stadng. ,,Czlowiekowi wspétczesnemu
wydaje sig, ze jest indywidualnoscig, bo co$ tam sobie kupuje w galerii, ale on ma w tej
galerii tysigce ludzi obok siebie, ktérzy gonig za tym samym co on. Albo te miriady bliz-
niaczo podobnych do siebie zdje¢ z wakacji, zycia rodzinnego, rozmaitych imprez — fotek
kompulsywnie pstrykanych i publikowanych potem w sieci. Jaka to indywidualno$é?”".
Taki to jest efekt korzystania z globalnego supermarketu kultury.

Tak wiec w tym duopolu zuniwersalizowanego indywidualisty indywidualizm staje
si¢ iluzja, a zastgpuje go egoizm, w najlepszym przypadku egocentryzm. Ma wigc miejsce
zanik wartosci 1 wiezi glebszych oraz stabilnych na rzecz ptytkich i okazjonalnych. Sie¢
internetowa buduje ptynne, iluzoryczne wspdlnoty, do ktérych mozna wejs¢, kiedy si¢ ze-
chce i wyjs¢, kiedy sie zechce.

Réwnoczesnie wystepuje ,,porozumienie technologiczne” 1 ,zgoda prawno-
obyczajowa”. Sie¢ informatyczna i ,,powszechnos$¢ technologiczna” sg nie tylko narze-
dziem porozumiewania si¢ i budowania, cho¢by krétkotrwatych, zwigzkéw spolecznych,
ale tez moderujg relacje spoteczne. Procesy te nie tworzg spojnych spotecznosci, ale za to
dzigki owemu ,,porozumieniu’ spolecznosci te nie sg wewngtrznie zantagonizowane, skoro
jednym z elementéw zaakceptowanej (uniwersalnej) bazy prawno-moralno-obyczajowe;j
jest tolerancja.

Dominacja ,,zuniwersalizowanych indywidualistéw” 1 ich mniejsza zdolnos¢ do za-
wigzywania spojnych spotecznos$ci, a wigc atomizacja spoteczenstw i narodéw, moze mie¢
jednak pozytywne skutki, cho¢by w formie zmniejszenia zagrozenia wybuchem wojny
narodéw na wzor wojen swiatowych w XX wieku.

Podsumowanie

Z punktu widzenia antropologii od potowy XX wieku mamy do czynienia z nast¢pujacymi,
wynikajacymi z globalizacji, procesami zmieniajacymi cztowieka:

Plynnos$¢ tozsamosci

Wirtualizacja Swiadomosci

Zindywidualizowanie i prywatyzacja osobowosci w splocie z jej unifikacja
Fragmentaryzacja wiedzy

Uzaleznienie od nowych technologii i nowych towaréw (fetyszyzm towarowy)
Konsumeryzacja zachowan i zwyczajow

Ludycznos¢ kultury, niski poziom uczestnictwa w , kulturze wysokiej”

Sktonnos$¢ do uprzedmiotowiania partneréw zyciowych (rodziny patchworkowe)

e A o i

Hedonizacja (model cztowieka hit en nunc, szczg¢sliwosci na co dzien)

'8 Benjamin Barber, Skonsumowani. Jak rynek psuje dzieci, infantylizuje dorostych i potyka obywateli,
z angielskiego przetozyla Hanna Jankowska, Warszawa 2008.

1 Zbigniew Mikotejko, op. cit., s. 21.
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10. Zmniejszenie si¢ umiejetnosci skupiania uwagi, poddanie si¢ szybkozmiennosci zda-
rzen i zjawisk (pragnienie ,,ustawicznej nowosci”), poczucie niestabilnosci egzysten-
Cjl.

Sa pewne procesy cywilizacyjne, mi¢gdzy innymi wspomniana juz atomizacja struk-
tur spolecznych i wirtualizacja $wiata jednostki, szum informacyjny i technologizacja, na
istnienie ktérych nie mamy wplywu, ale ktére w pewnym zakresie — jesli te procesy wy-
kryjemy, zdefiniujemy i poznamy mechanizmy ich dziatania — mozemy moderowa¢ w celu
zachowania spdjnosci spotecznej, co zapewnia przeciez prawidlowe funkcjonowanie spo-

leczenstw i narodow.

»2 'mozna zbu-

Moze nie zespolona, ale przynajmniej ,,spolecznos¢ w porozumieniu
dowac¢ na platformie technologicznej (nawet Murzyni w buszu postugujg si¢ smartfonami)

oraz na owym uniwersalizmie ,,prawno-obyczajowym’.

W przywotanym artykule pt. Rozwdj lokalny w Polsce wobec globalizacji wskazatem
na spoteczne mechanizmy zmniejszania negatywnych skutkéw globalizacji. To najogélniej
rzecz biorgc rozwdj struktur lokalnych, gtéwnie dzigki zwigkszeniu partycypacji spotecz-
nej 1 aktywnosci obywatelskiej, co sprzyja budowie tozsamosci lokalnej i integracji tejze
tozsamos$ci. Rozwdj wspolnoty lokalnej moze by¢, cho¢ nie musi, zaczynem rozwoju
wspolnoty szerszej — regionalnej, narodowej, panstwowej.

Zbigniew Mikotejko méwi z kolei o pracy duchowej, wewnetrznej*', ale do tego
trzeba ludzi indywidualnie zacheci¢ 1 wdraza¢. Duza w tym rola rodziny, szkoly i zwiaz-
kéw wyznaniowych, cho¢ te ostatnie coraz mniej si¢ liczag w codziennych strategiach zy-
ciowych. Pewng role w obronie przed nazbyt ptynng tozsamoscig moga odegra¢ rozpro-
szone kultury wyspowe, czyli stowarzyszenia i zwigzki wspdlnych zainteresowan i celéw,
o ile ustrzegg si¢ one przed sekciarstwem.

Jak wida¢ dziatalnos¢ wspdlnotowa jest niezbedna dla pracy nad soba, co dowodzi
nie tylko wigkszego znaczenia wigzi spotecznej niz autokreacji, co ustawia wi¢z spoteczng
w roli srodowiska wzrostu. Brak takiego srodowiska prowadzi do patologii, co ostatnio
udowodnili badacze wzrastajacej fali samobdjstw na $wiecie>. To w pierwszym rzedzie
czynniki srodowiskowe, spoteczne, a nie zaburzenia psychiczne, sg przyczyng zamachow
na swoje zycie.

Reasumujac, mozna méwi¢ o nastgpujacych etapach, a moze tylko stopniach regene-
rowania wspélnoty dewastowanej przez globalizacje.

1. Spoteczno$¢ w porozumieniu, spotecznos¢ w kontakcie

2. Spoteczno$¢ lokalna

3. Spotecznos¢ regionalna
4

Spotecznos¢ narodowa, panstwowa, kontynentalna.

% Inne okre$lenia zaproponowane przez Katarzyne Smyk: spofecznosé porozumiewajgca sie, spotecznosé
w kontakcie.

2! Zbigniew Mikotejko, op. cit., s. 21.

2 Wyktad Aleksandra Araszkiewicza wygloszony 21 lutego 2019 roku w Bydgoskim Towarzystwie
Naukowym.
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Spoiwem tych wspdlnot — obok samo$§wiadomosci — sg wiezi zaréwno psychospo-

teczne jak i instytucjonalne. Zazwyczaj, aby zbudowac i utrzymac jakas spotecznos¢ trzeba
powola¢ instytucj¢, co wcale nie znaczy, ze musi by¢ to instytucja sformalizowana, biuro-
kratyczna.

10.
11.

12.
13.
14.

Bibliografia

Barber B., Skonsumowani. Jak rynek psuje dzieci, infantylizuje dorostych i potyka obywate-
li, z angielskiego przetozyta H. Jankowska, Wydawnictwo Muza, Warszawa 2008.

Bauman Z., 44 listy ze swiata ptynnej nowoczesnosci, z angielskiego przetozyt T. Kunz,
Wydawnictwo Literackie, Krakéw 2011.

Chyta M., Miejsce jako podstawa ksztattowania sie tozsamosci, [w:] 1050-lecie chrztu Pol-
ski a tozsamos¢ narodowa, red. H. Czakowska, M. Kucinski, Wydawnictwo Kujawsko Po-
morskiej Szkoty Wyzszej, Bydgoszcz 2017.

Durzewska M., Aktywnosé spoteczenstwa obywatelskiego w procesie przemian spoteczno-
kulturowych, [w:] Spoteczno-kulturowe i prawno-edukacyjne aspekty zarzgdzania, red.
L. Karczewski, H.A. Kretek, Oficyna Wydawnicza Politechniki Opolskiej, Opole 2018.

Elementarne pojecia pedagogiki spotecznej i pracy socjalnej, red. D. Lalaki i T. Plich, Wy-
dawnictwo Akademickie ,,Zak”, Warszawa 1999.

Giddens A., Socjologia, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2004.
Janicki M., Rejestrator lotu, ,,Polityka” 2019, nr 9

Kardas M., Tozsamos¢ jednostki w globalnym supermarkecie kultury. Kontekst Europy
Srodkowo-Wschodniej, referat wygtoszony na Migedzynarodowej Konferencji Naukowej pt.
Na pograniczach kultur i narodéw, My-Wy-Oni, Sanok 14 wrze$nia 2018 roku, Panstwowa
Wyzsza Szkota Zawodowa.

Kruczynski W., Romanowska K., Kmicic mogtby by¢ ochroniarzem (wywiad); ,,Plus Mi-
nus” 2019, nr 9.

Mikotejko Z., Ja tez sam za sobg nie moge nadgzyc, ,,Polska” 2018, nr 104.

Pastuszewski S., Rozwdj lokalny w Polsce wobec globalizacji, [w:] Socjologiczno-kulturowe
i prawno-edukacyjne aspekty zarzgdzania, red. L. Karczewski, H.A. Kretek, Oficyna Wy-
dawnicza Politechniki Opolskiej, Opole 2018.

Smyk K., Korespondencja z autorem z dnia 16 pazdziernika 2018 roku.
Szacka B., Wprowadzenie do socjologii, Oficyna Naukowa, Warszawa 2008.
Ulanowski T., Zegnaj holocenie, zZyjemy w antropocenie, ,,Gazeta Wyborcza” 2016, nr 5.

Dane kontaktowe
akant24 @wp.pl



